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OCENA
rozprawy doktorskiej mgr. Grzegorza WAGNERA
Chrzgszcze mycetofilne zasiedlajgce wybrane gatunki hub
na terenie potudniowo-wschodniej Polski
wykonanej pod kierunkiem dra hab. Rafata Gosika
w Zaktadzie Zoologii
Wydziatu Biologii i Biotechnologii

Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie

Przedstawiona mi do oceny rozprawa liczy 148 stron maszynopisu. Zostata napisana
po polsku (wyjatkiem jest streszczenie w jezyku angielskim - str. 147-148). Praca sktada
sie z 10 rozdziatdbw. Poza poczatkowymi nienumerowanymi stronami: tytutowa,
przeznaczong na podziekowania oraz numerowanym juz spisem tresci (strony 3-4) sg to:
1) wstep, 2) cele pracy, 3) teren badan, 4) materiat i metody, 5) wyniki, 6) dyskusija,

7) podsumowanie i wnioski, 8) literatura, 9) spis rycin i tabel, 10) abstract.

Ten uktad jest typowy dla rozpraw doktorskich.

Praca jest bardzo konkretna, jej styl zwiezty, odsytacze bibliograficzne stosowane sg
prawidtowo.

Nie mam istotnych zastrzezern wobec jej strony graficznej (drobne obiekcje
przedstawiam w uwagach szczegdtowych). Ilustracje sg czytelne, wyraziste i dobrze
zaprezentowane. Zdjecia stanowisk badawczych i uzywanych w badaniach grzybow maja
odpowiedni kolor i jako$¢ techniczng, podobnie jak fotografie larw. Wszystkie pozostajq

w odpowiedniej proporcji do tekstu. Opracowanie zawiera 7 tabel oraz 106 rycin.



Tematem ocenianej rozprawy sg chrzaszcze mycetofilne, czyli towarzyszace grzybom
(w tym przypadku hubom). Reprezentowane sg one gtéwnie przez gatunki (mykofagi), dla
ktérych zasiedlony owocnik stanowi baze pokarmowg i miejsce rozwoju. Ponadto
w grzybach wystepuje szereg gatunkdéw drapieznych, odzywiajgcych sie miekkimi larwami,
ktore zerujg na grzybni. Spotyka sie tam tez gatunki pasozytujace (rodzina Bothrideridae)
na larwach i poczwarkach réznych chrzaszczy oraz motyli saproksylicznych. Hubom
towarzyszg, zwtaszcza zimgq, gatunki przypadkowe, korzystajgce z owocnika jako miejsca

schronienia przed niesprzyjajgcymi warunkami atmosferycznymi.

Owady saproksyliczne zwigzane z grzybami nadrzewnymi stajg sie w S$wiecie,
szczegOlnie w ostatnich latach, coraz czestszym tematem badan. Wynika to z globalnego
zagrozenia laséw zwigzanego z istotnymi przeksztatceniami ekosysteméw badz tez
z niewtasciwego gospodarowania nimi. Tym problemem zajmuje sie wielu badaczy
w roznych miejscach $wiata; ich wnioski dotyczace zagrozen i potrzeby ochrony fauny
saproksylofagicznej sg zblizone. Jednak dane dotyczace biologii czy tez morfologii stadiéw
rozwojowych tej konkretnej grupy owadow wciaz sg bardzo ubogie, a prac poruszajgcych

to zagadnienie jest relatywnie niewiele.

Doktorant podjat sie przeprowadzenia badan, ktore zaktadaty nie tylko sporzadzenie
listy chrzgszczy mycetofilnych zasiedlajgcych wybrane gatunki hub na terenie potudniowo-
wschodniej Polski, ale réwniez - co stanowi przewodni cel pracy - analize ich
wielogatunkowych zgrupowan, ktére sg typowe dla poszczegdlnych gatunkéw grzybow.
Zajat sie tez okresleniem ich wzajemnych ekologiczno-behawioralnych relacji, ktére
zachodzg zaréwno pomiedzy badanymi owadami, jak i miedzy nimi a wybranymi

elementami ich siedliska.

By tego dokonaé, Doktorant realizowat nastepujgce cele posrednie [okreslit je jako
"cele ogodlne", co moim zdaniem nie jest najbardziej fortunnym sformutowaniem
w odniesieniu do "celu przewodniego"]:

- poszerzenie danych faunistycznych i zoogeograficznych dotyczacych chrzaszczy

mykofilnych obszaru potudniowo-wschodniej Polski;

- badania populacyjne umozliwiajace okreslenie wybidrczosci siedliskowej
poszczegodlnych gatunkow;



- uzupetnienie wiedzy na temat biologii oraz morfologii stadiéw przedimaginalnych
wybranych gatunkow;

- zbadanie wptywu warunkow siedliskowych, stopnia ochrony, profilu uzytkowania
stanowiska i degradacji srodowiska na obecnos¢ poszczegdlnych gatunkéw
chrzaszczy;

- okreslenie wptywu skfadu biochemicznego owocnikéw wybranych gatunkéw hub,
zbieranych z roznych gatunkéw drzew, na ich atrakcyjnosé jako miejsca bytowania
owaddw.

Sq to istotne zagadnienia, a analizowane chrzgszcze stanowig jedng z wazniejszych

grup owadow stuzgcych do tego typu badan.

W oparciu o przyjete kryteria Autor odnotowat na wyznaczonych stanowiskach
potudniowo-wschodniej Polski 101 gatunkow chrzaszczy mycetofilnych, w tym 62 nowe dla
regionu. Stanowiska bytly bardzo zréznicowane: znajdowaty sie np. w borach, w lasach
lisciastych, na podmokiej brzezinie bagiennej (na Polesiu), na terenie zieleni miejskiej
(w Lublinie). Prace prowadzit w latach 2013-2017, cho¢ na terenie parkdéw narodowych
wytacznie w dwu ostatnich latach. Niemal 27% stwierdzonych gatunkéw zostato uznanych
za rzadko spotykane w Polsce, a czesc z nich jest zagrozona wyginieciem i wpisana na
polskgq Czerwonq liste zagrozonych gatunkow zwierzat. Uzyskane przez Doktoranta wyniki
potwierdzajg doniesienia literaturowe, ktére okreslaja wschodnig czes¢ Polski jako obszar

niezwykle cenny przyrodniczo.

Jestem pod duzym wrazeniem pracowitosci Autora. Doceniam przeznaczenie wielu
godzin na odfawianie w terenie materiatu, jego hodowle oraz obserwacje. Jestem
przekonany, ze przeprowadzone przez niego wnikliwe klasyfikacje i analizy wymagaty
ogromu czasu. Czes¢ zebranych grzybdw byta wykorzystana do hodowli i obserwacji
przezyciowych zasiedlajgcych je gatunkéw chrzgszczy. Uzyskane przez Doktoranta wyniki
sq wartosciowe, gdyz moga by¢ pomocne w okreslaniu stopnia naturalnosci danego
systemu. Im wiecej rozpropagowanych wynikow takich badan (juz od 2004 roku wiadomo,
ze okoto 40% gatunkéw owaddw zwigzanych z martwym drewnem jest zagrozona
wyginieciem), tym wigksza nadzieja, ze osoby i instytucje odpowiadajace za gospodarke
lesng faktycznie zajma sie nig rzetelnie i odpowiedzialnie. Zastosowane przez Grzegorza
WAGNERA metody i bardzo skrupulatne wyliczenia (zaprezentowane w postaci tabel oraz
réznorodnych wykreséw) budza uznanie. Stuszne jest tez korzystanie z istniejacych

narzedzi elektronicznych, gdyz wykonanie ogromu wyliczen, tabel i wykreséw nie bytoby



mozliwe bez uzycia nowoczesnych programoéw obliczeniowych. Wyniki badarn - w duzej
mierze o walorach teoretycznych - stanowig pierwszy krok do praktycznego wykorzystania

metabolitow grzybéw zwigzanych z bukami.

Uwagi krytyczne

Pomimo pozytywnej oceny catosci pracy Doktoranta mam w stosunku do niej kilka

uwag krytycznych.

Najistotniejsza dotyczy sformutowania tematu, ktoéry w zestawieniu z trescig pracy
okazuje sie nieadekwatny. Obszar badar stanowito 18 stanowisk wyznaczonych na terenie
wytacznie trzech krain geograficznych: Wyzyny Lubelskiej, Polesia Zachodniego oraz
Roztocza, tak wigc druga cze$¢ tytutu rozprawy (Chrzgszcze mycetofilne zasiedlajgce
wybrane gatunki hub na terenie potudniowo-wschodniej Polski) nie odpowiada stanowi
faktycznemu. Teren badan zostat okreslony niewtasciwie, gdyz w zasadzie praca dotyczy
znacznie mniejszego obszaru. Osoba, ktéra bierze to opracowanie do reki z nadzieja,
ze sig dowie, jak omawiana przez Autora kwestia wyglada np. na Pogdrzach Przemyskim
i Dynowskim czy w Beskidach Wschodnich, czyli faktycznie w najbardziej na potudniowy-
wschéd wysunigtym obszarze Polski, bedzie srogo zawiedziona, bo - praca ich nie

uwzglednia. Tak wiec jej tytut nalezatoby obowigzkowo uscisli¢.

Inne uwagi nie sg tak istotne i raczej majg charakter zalecen.

Kwestia jasnosci wywodu - dopracowania wymaga ostatnie zdanie na str. 34.

Zastrzezenia natury edytorskiej:

- w tekstach redagowanych w jezyku polskim wystepuje problem wiszacych literek.
Sa to jednoliterowe spdjniki i przyimki, ktdre znajdujq sie na korcu linii (wiersza).
Wedtug zasad poprawnej edycji tekstu nie powinno sie to zdarza¢;

- w kilku przypadkach w cytacjach ztozonych z dwéch wspétautoréw pomiedzy ich
nazwiskami zamiast litery ,i” jest przecinek. Na stronie 36 w dwdch cytacjach

niepotrzebnie powtérzono nazwisko [Sobczyka (Sobczyk 2010) i Ansona (Anson
1938)]. Pomiedzy cytowanymi pracami réznych autoréw (strony 43-49) sa



przecinki zamiast srednikdw, inaczej zas jest w pozostatej, przewazajacej czesci

rozprawy; nalezy to ujednolici¢ - osobiscie jestem za stosowaniem $rednikéw;
- na stronie 109 nazwy dwu gatunkow hub nie zostaty zapisane kursywg;

- podpisy pod rycinami dla wiekszej jasnosci zréznicowaltbym na: mapy, fotografie,

rysunki, diagramy i wykresy, gdyz w rzeczywistosci majg taki charakter.

W kwestii interpunkcji (ktéra nie jest tatwym zagadnieniem) musze stwierdzi¢ zbyt

daleko idgce upodobanie Autora do przecinkéw (zasadniczo jest ich za duzo).

Ortografia — chyba wszyscy mamy problemy z wielkimi oraz matymi literami w pisowni
nazw geograficznych i wida¢, ze Doktorant tez sie z nimi zetknat. Z wyjatkiem jednego
pomijam przyktady, gdyz Autor pracy pisze tak, jak nakazuje logika. Wedtug niej nazwa
krainy ,wojewddztwo lubelskie” powinna by¢ zapisana literami wielkimi, tak jak np.
Mazowsze i Polesie, i tak jest w tej pracy. Jednak wedtug obowigzujacych zasad ortografii

- nazwy wojewddztw piszemy literami matymi.

Mozliwe, ze probg unikniecia takich probleméw byto umieszczenie przez Autora nie
polskiego, a anglojezycznego skanu wydania mapy przedstawiajacej nowg regionalizacje
faunistyczng Polski (TYKARSKI 2011). Jednak lepiej, by byta to mapa z polskimi nazwami,
bo tu wydaje sig, ze mamy do czynienia z az trzema jezykami: z angielskim, np. Baltic
Coastlands i Lublin Upland, z tacing, np. Mazovia, a innym razem z polskim, np. Roztocze

i Polesie.
Graficzny ukfad pracy

Drobne zastrzezenia polegajg na tym, ze w poszukiwaniu ilustracji omawianego
zagadnienia trzeba przerzucac kartki pracy - dotyczy to mapy terenu badan. Autor pisze
0 nim na str. 9, mapka znajduje sie na 10. Istotniejszy jest tu fakt, ze charakterystyka
stanowisk rozpoczyna sie na str. 13, zas ilustrujgce jg mapki znajdujemy dopiero na 20.
(litery uzyte w legendzie do oznaczenia nazw miejscowosci sg zbyt mate, wiec dla

czytelnosci nalezatoby umiesci¢ legende poza mapkami).

Jakos¢ zdjec¢ - wizerunki rzadkich chrzaszczy (str. 101, 104, 112) powinny by¢ bardziej

wyraziste.



Poza tym wedtug mnie zamieszczanie w tresci rozdziatow wyrazow wdziecznosci -
skadinad stusznego i szlachetnego uczucia - wobec o0sdb, ktore okazaty pomoc przy
organizowaniu badan (w pracy na str. 13, 25, 32) nie jest dobrym pomystem, gdyz

zaburza tok wywodow.

I. Uwagi ogdlne

Opracowanie jest obszerne i konkretne, a wyniki przyczyniajg sie do upowszechnienia

kolejnych naukowych ustalen.
~Spis tresci” (str. 3-4) jest logiczny i odpowiada zawartosci rozprawy.

Rozdziat 1. ,Wstep” (str. 5-7). Doktorant m.in. krétko scharakteryzowat chrzaszcze
saproksyliczne i mycetofilne, omoéwit role martwego drewna, przedstawit te zagrozenia
wynikajace z prowadzonej gospodarki lesnej, ktére zmniejszajg ilos¢ miejsc odpowiednich

do rozwoju grzybow saprotroficznych.

Rozdziat 2. ,Cele pracy” (str. 8). Okreslajg one wszystkie zagadnienia dotyczace

prowadzonych badan.

Rozdziat 3. ,Teren badan” (str. 9-23). Autor przedstawia i charakteryzuje 18 stanowisk
wyznaczonych na terenie trzech krain geograficznych: Wyzyny Lubelskiej, Polesia

Zachodniego oraz Roztocza.

Rozdziat 4. ,Materiat i metody” (str. 24-37). Miejscem bytowania badanych w pracy
chrzaszczy byto 11 gatunkéw grzybéw nadrzewnych. Doktorant przedstawia przebieg prac
terenowych, hodowlanych i laboratoryjnych, omawia metody mikroskopowe i rodzaje
analiz statystycznych stosowanych wobec chrzaszczy (wskaznik bogactwa gatunkowego,
analiza skupien) i badan biochemicznych dla hub (oznaczanie poziomu inhibitoréw proteaz,

analiza profili metabolitéw wtérnych przy uzyciu chromatografii cienkowarstwowej).

Rozdziat 5. ,Wyniki” (str. 38-93). Na wszystkich stanowiskach Autor zebrat tgcznie
9346 osobnikéw chrzaszczy nalezacych do 27 rodzin i reprezentujacych 101 gatunkoéw.
Szczegbtowo omowit gatunki rzadko spotykane i zagrozone. Ten rozdziat zawiera wykazy
wszystkich gatunkéw grzybéw i towarzyszacych im chrzaszczy tworzacych szesé

zgrupowan oraz jedno skupienie odstajace z 27 gatunkami.



Rozdziat 6. ,Dyskusja” (str. 94-125). Ten rozdziat, skitadajacy sie z czterech
podrozdziatdw, jest najistotniejszy. Zawiera analize wynikdw dla poszczegdlnych
stanowisk, omawia grzyby jako mikrosiedliska dla chrzaszczy, interpretuje analizy skupien

dla ich poszczegolnych zgrupowan oraz wyniki analiz biochemicznych hub.

Rozdziat 7. ,Podsumowanie i wnioski” (str. 126-127). Doktorant w siedmiu akapitach
ujmuje najwazniejsze osiggnigcia rozprawy. Podkresla fakt wykrycia substancji z grupy
metabolitéw wtérnych w rosnacych na buku owocnikach hubiaka. Te pochodzace z drzew
substancje op6zniajg lub zapobiegajg rozwojowi patogenicznych organizméw, co byé moze

stanie sie ciekawym ze wzgledow medycznych zagadnieniem.

Rozdziat 8. ,Literatura” (str. 128-143). Jest ona bogata - zawiera 189 pozycji

(napisanych w jezyku polskim lub angielskim) wydawanych na przestrzeni niemal 80 lat.

Rozdziat 9. ,Spis rycin i tabel” (str.144-146). Spis wymienia odpowiednio 106
i 7 pozycji.

Rozdziat 10. ,Abstract” (147-148). Rozprawa jest umiejetnie, krétko streszczona.

II. Uwagi o konkretnych aspektach pracy
1. Jezyk rozprawy
Jezyk jest zwiezty i zasadniczo poprawny. Rozprawa zostata zredagowana starannie.
2. Ukiad rozprawy

Jest typowy dla rozpraw doktorskich. Zasada wyodrebnienia wynikéw od ich dyskusji

jest scisle przestrzegana.
3. Metodyka

Przyjete metody sa standardowe dla prac tego typu i tutaj zostaly dobrze

zaadoptowane.
4. Wyniki

Zaprezentowane s W jasny sposob. Ten rozdziat ten jest najbardziej rozbudowany.



5. Dyskusja

Autor przeprowadza tu réznorodne analizy wynikajace z uzyskanych wynikéw i odnosi

je do danych z literatury.
6. Wnioski

Sg rzeczowo i szczegétowo przedstawione w ,Podsumowaniu i wnioskach” - w siedmiu

akapitach akcentujg najwazniejsze osiggniecia rozprawy.

Catq rozprawe doktorskg p. mgr. Grzegorza WAGNERA uwazam za wartosciowa.
Zatozone przez jej Autora cele zostaty zrealizowane, jej pozostate walory takze sg dla mnie

bezsporne.

Podsumowujac, stwierdzam, ze recenzowana rozprawa jest dobra, rzetelnie napisang
pracg naukowaq. Autor wtozyt w jej przygotowanie wiele wysitku, wykazat sie sumiennoscia
i rzetelnoscig: bez tych cech nie zdotatby zebra¢ i oznaczy¢ ponad dziewieciu tysiecy
osobnikéw chrzaszczy ani zebrac i skontrolowaé w terenie ponad dwu tysiecy owocnikow
hub (z 237 wyekstrahowat chrzaszcze stanowigce podstawe przeprowadzonych analiz).

Najwazniejsze osiggnigcia rozprawy doktorskiej p. mgr. Grzegorza WAGNERA to:

- stwierdzenie na wyznaczonych stanowiskach Lubelszczyzny 101 gatunkoéw

chrzaszczy mycetofilnych, w tym 62 nowych dla tego regionu;

- wyroéznienie szesciu charakterystycznych zgrupowarn chrzaszczy, ktére zawieraja
gatunki o specyficznych preferencjach zasiedlajacych te same nisze i siedliska.
Autor zrobit to dzigki zastosowaniu statystycznej analizy skupiern dotyczacej ich
preferencji siedliskowo-troficznych, uwzglednit gatunek grzyba zywicielskiego,
gatunek drzewa stanowigcego substrat dla rozwoju zywiciela, forme substratu
drzewnego oraz typ siedliska. Jego badania wykazaly bardzo istotng role
wszystkich tych czynnikéw - kazde zaburzenie cho¢by pojedynczego sktadnika ma
negatywny wptyw na caty ekosystem i jego rdéznorodnos$é biologiczng. Na
podstawie sktadu gatunkowego zgrupowarn mozna okresli¢ charakter i stopien
naturalnosci danego siedliska, szczegdlnie przy wykorzystaniu niektérych

gatunkow stenotopowych uznawanych za bioindykatory;



- wykrycie obecnosci substancji z grupy metabolitow wtérnych, znajdujacych sie
w owocnikach hubiaka Fomes fomentarius rosngcego na bukach. Te substancje
(pochodzace od drzewa) w skuteczny sposob zapobiegajq zasiedlaniu tych
grzybéw przez owady, a co wiecej uniemozliwiaja badZz opdzniaja rozwoj
patogenicznych mikroorganizméw (grzybéw) nawet na duzych i starych
owocnikach. Dalsze badania tych metabolitow moga umozliwi¢ ich praktyczne

wykorzystanie do celow medycznych i zwigzanych z ochrong przyrody.

Omawiana rozprawa stanowi wstep do dalszych, interdyscyplinarnych badan
poruszajacych tematyke owaddéw saproksylicznych zaréwno w aspekcie

faunistycznym, ekologicznym i morfologicznym jak réwniez biochemicznym.

W zwigzku 2z powyzszym uwazam, ze praca: Chrzgszcze mycetofilne
zasiedlajgce wybrane gatunki hub na terenie pofudniowo-wschodniej Polski spetnia
wymogi okreslone w art. 13 ,Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki” z dnia 14 marca 2003 r. (Dziennik
Ustaw 65, poz. 595 z pdzniejszymi zmianami) stawiane kandydatom ubiegajacym
sie 0 stopien naukowy doktora. Dlatego wnioskuje do Rady Wydziatu Biologii
i Biotechnologii Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie o dopuszczenie
Pana mgr. Grzegorza WAGNERA do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Jednoczesnie sktadam wniosek do Wysokiej Rady o wyrdznienie recenzowanej

przeze mnie rozprawy.

Wroctaw, 15 stycznia 2018 r. prof. zw. dr hab. Dariusz TARNAWSKI



